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FREDERYK AUGUST 
z Bożćy Łaski Król Saski Aige oa 2208 
Wszem w obec i każdemu z osobna komu o tóm wiedzieć na- 


* deży, wiadomo ~ czyniemy, że Sąd Nasz Kassacyiny Xiçstiva Warsza- 
Wekiego wydal wyrok oC: 


j Grudnià Tysiąc ośmseć sa Roku. 


OGG SAD KASSACYIAT 


XIĘSTWA, IVARSZAWSKIEGO. 


ÓW sprawie kryminalnóy kask Kindigera byłego weryfikatora przy 


Byrski Poczt Xięstwa Warszawskiego przy obrohie z urzędn  przydakego 


 Mecenasa WVoyciecha Wasiutyńskiego zanoszącego rekurs przeciw wyrokowi 
Sądu Sprawiedliwości kryminalnćy Departamentów Warszawskiego i Łómżyń- 


_ skiego w dniu dwudziestym piątym Lipca tysiąc ośmset dziewiątego ria s a 


Żenie publiczne OCS przez który 


tenże Karol Kindiger uznany, iż należał (w czasie ostatniéy. z An= 
stryą woyny ) do schadzek podeyrzanych nierodaków , i stronę nieprzyt=" 


iacioł kraiowych w rozmowach utrzymywał , na mocy uchwały Rady 
-Stanu dnia dwunastego Czerwca tysiąe ośmset dziewiątego, $$. 535. 
ł 95; tyt. XX. Części I. prawa powszechnego pruskiego., oraz kons 


>"— 


~ stytucył tysiąc pięćset ośmdziesiąt osmego roku, od sprawowania 


6. 4. Działo się w Warszawie w Gaye BB 
posiedzeń: Rady Stanu Krasińskich zwanym, 
na posiedzeniu zgromadzonego Sądu Tiassa- ` 
cyinego dnia dwudziestego siodmego miesiąca 
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z AE = SWE i i AEC” ~ sie 508 Ti ra A Ea > > 2 
wszelkich w krain urzędów na zawsze odsądzonym, na wywiezienie 
z krain, oraz na ponoszenie kosztów: sprawy maasia za $ 
Maige sobie,przez rekursuiącego wniesionóm: aa $ 


; 6 BRE E a 
iż Sąd wyrokuiący w postępowaniu sądowém pominął istotne prze- 
pisy, tak, eo do denuncyantów, “iako też: zaprzysiężenia zeznań 
świadków $$mi 111. i 552. Ordynacyi kryminalnćy wskazane; A 
SĘ iż zarzucony rekursuiącemu występek bez prawnego doyyodu przyjął 
A za dowiedziony; = == ; A REP - 38 Ra ; 
iż nareszcie stósuiąc przepisy prawa iako to konstytucyą polską ty- | 
siąc pięćset ośmdziesięt osmego. roku i $$. 335, i g5. tyt. XX. 
|| Części Il. prawa powszechnego pruskiego , anowiące o zbrodniach < 
ż © i karach perduellionis, popełnił iawną tychże praw obraze gdy ` 
w sprawie ninieyszćy przestępstyyo tego wodzaiu mieysca nie miało; 
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że zatóm wyrok zaskarżony stósownie do Art. 10. pod liczbami 4. i 2. orga- - 
nizacyi Sądu Kassacyinego skassowahym a sprawa w celu powtórnego 

„ osądzenia innemu : Sądowi Sprawiedliwości Kryminalnćy odesłaną bydź - 
winna, 4 x NSZ 
Po wysłuchaniu rapportu Kommissyi Podań i Instrukcyi oraz wnio= 
sków Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora, który pomimo niemo=- 
Żności sprawdzenia zarzutu xekursuiącego co do udowodnienia przestępstwa, 
gdy według rapportu Kommissyi świadectyyo wy wyroku cytowane i na kar- 
cie 68. Akt oznaczone, w tychże Aktach nieznaydnie się i na rekwizycyą.do 
Sądu wyrokuiącego wydaną wynalezionóm nie zostało, pomimo kwestyi czy: 
Sąd kassacyimiy w uchybieńia Sądów, w- ocenienia dowodów wchodzić iest 
obowiązanym i może, z innych'dostątecznych powodów domaga się skassowa- 
nia zaskarżonego wyroku, *a szczególnićy wnosi, iż kara wygnania z kraiu 
według praw -zeszłego rządu nie może bydź skutkiem iak tylko włoczęgź, po- 
kątnego leczenia i kosterstwa, do-których to-klass rekurswiący, podług akt są- 
- dowych nienależał; twierdza dalćy iż na próźno Sąd wyrokuiący odwołuie się . 
do $. 95: prawa kryminalnego pruskiego, gdyź ten nież o rozmowach nię. 
~ o schadzkach stańowi, ale o zbrodni perduellionis, którey w ninieyszćy spra- 
wie calenie było; zbiia nakoniec przytoczenie konstytucyi polskićy tysiąc 
pięćset ośmdziesiąt osmego, która żadnćy kary, a tém mnićy kary wygnania . 
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in od gdyby nawet niir migi bydźza Gigo- uznanym“ nie 
znacza, lecz tylko sposób postępowania sądowego, którego iednak ar = 
rokniący mezachował, wskażnie; a z tych wszystkich przyczyn. rekurs obie _ 

_ nionego „Karola Kińdigera dostatecznie ugruntowanym bydź ae > = 


"ai "A SAD, KASSACYLNY: = + 
3 zapatrzywszy się na S$. 4, ì 191. 708. i 1303.prawa ko łośl pru- a 
"skiego według których Kara wygnania z kraiu wyrokiem «00% 
wskazana, przeciw de l stósowaną bydź nie mogła; = 


zważywszy $. 95. tegoż prawa który nie mówi o R 
©, iąkie rekursniący był obwinionym , lecz de. crimine perduellionis, ito 
nawet nie o samym winnowaycy lecz o dzieciach iego a zbrodnia ta, 
w sprawie ninieyszéy mieysca nie ma; 


zważywszy nakoniec przytoczoną przez Sąd A 2 konstytneyą dys 
siąc. pięćset ośmdziesiąt osmego roku, ipie znaydniąc w nićy oznaczenia  - 
Ža inéy kary, a tém mnićy kary wygnania, lecz owszóm sposób jaja ; 
wania. sądowego” przez Sąd wyrokuiący wcale niezachowany ; Sa 


" Rekurs skazanego: Karola Kindigera- przeciw Wyrokowi Sądu Sprawie- — 
„dliwości Kryminalnćy Departamentów Warszawskiego i po AR: 
na początku z daty "EE dnem” rozsądzaiąc SPRZE = 


Wyrok zaskarżony kąssuie — i sprawę w: celu powtórnego tona roni, 
i Sąd low: Sprawiedliwości Knsi tis Dep artamentów di O i bone 
Żyuskiego ZA — HA ninieyszego Wyr oku. — e E 
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